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Marciusi mustra

1. Elet és Irodalom, 2003. marcius 7. 19. |.: Koltai Tamas szerint Stohl Andrast Ki
kellene ragni a Nemzeti Szinhazbdl. Nem azért kellene kiragni, mert rosszul jatssza
Shakespeare-t (a szinészi teljesitményre vonatkozé kérdés fel sem merul), hanem
mert kompromittalta az arcat a Valé Vilagban, vagy hol. Igen, valoban,
mélységesen abszurd és elkeserité az egész: ha ellenallasunk egy olyan idolja, mint
peldaul Cserhalmi Gyorgy, annak idején odaadta volna az arcat, mondjuk, egy
mos6 reklamhoz, Magyarorszagon alighanem valoban legalabb tiz évvel tovabb
tartott volna a szocializmus.

Persze kérdés mindazonaltal, hogy hogyan is jel egy szinész arca. Hogy tényleg alkalmas-e
egy reklam vagy egy valosagshow arra, hogy beszennyezzen egy ilyen jelet. Hogy a
miivészetet nem éppen arra tartjuk-e, hogy Ujra meg Ujra megtisztitsa a minduntalan
beszennyez6d6 jeleket. Hogy mit érdemel az a blinds, aki szandékos Big Brother-rajongéssal
rombolja sajat Shakespeare-élményét. Tovabba, hogy mi is egy arc voltaképpen.

2. Elet és Irodalom, 2003. februar 28. 6-7. I.: A Népszabadsag fizetett hirdetésében
kilenc zenekritikus kért elnézést Schiff Andrastél, a Fay Miklos tollabol megjelent
koncertkritika miatt. A hirdetést a koncertet rendez6é Strém Koncert Iroda rendelte meg. Nem
is értem. Olyan ez, mintha Farkas Zsolt irna egy ledorongol6 birdlatot Nadas Péter (vagy
méginkabb — a zongoramiivész végiilis: interpretator — Szegedy-Maszak Mihaly) legtjabb
konyveérdl, s erre kilenc irodalomkritikus azonnal tigy érezné, a kiadé meg nem sajnalné ra a
pénzt, hogy nyilvanosan bocsanatot kell kérnitik a szerz6t6l. Hogy is van ez? Mit jelent egy
kritika? Lehet mésképpen is vitatkozni vele, mint egy mésik kritikaval? Ha egy kritikanak van
piaci hatdsa, banjunk vele Ggy, mint egy piaci szerepldvel? Kié az interpretacio? Kié a
miivész? Es kié a kritikus?

Igy allunk most. A piacgazdaséag viszonyai kozott berendezkedni kivano magyar
kulturalis életnek alapvetd kérdéseket kellene mihamarabb tisztdznia. Ezek koziil a fenti
kettdnek (kié a jel és kié a kritika) a megtargyalasaért az elmult idészakban az Elet és
Irodalom tette a legtobbet: azt hiszem, pillanatnyilag 6k a legjobbak a kultira kiiliigyeiben. Es
akkor belligyi aktivitasukrol még nem is sz6ltam. De most sz6lok: tanulsagos volt a Nadas
Péter 1j német kotetérdl szolo német recenziokbol adott valogatas (A legnagyobb dolgokrdl a
legegyszeriibb szavakkal, februar 14. 29. 1.), kitind Dérczy Péter Oravecz-kdszontdje €s
Oravecz Imre A windsori kapcsolat cimii irasa (februar 21. 8-9. — 14sd még Kulcsar-Szabo
Zoltan tanulmanyat 4 megfeleld napr6l a marciusi Tiszatajban), a marcius 7-i szam pedig
igazi mestermii: Koltai Tamas mar idézett, kitind irdsén kiviil van benne egy nagyszerii
Schiff-interju (4 miivész is részese a tarsadalomnak, J. Gy6ri Laszlo6 munkaja — nem igazan
tudom, Faynak miben lehetett igaza), két fontos irds egy fontos régi-uj konyvrél (Csuhai
Istvan és Teslar Akos hivjak fel a figyelmet Németh Gabor: Elnézhetd latkép cimii kultikus
remixére), tovabba Tamas Gaspar Miklos értekezik a magyar szocialdemokréacia
lehet6ségeirdl — s kozben hihetetleniil magas szinvonalon képvisel egy nagyon hatarozott és
vilagos politikai allaspontot, amire (marminthogy a képviselés szinvonalara) nagyon szivesen
sorolnék tovabbi kortars példakat is, de igy hirtelenjében egyetlen egy sem jut az eszembe.

Mindezenkozben aztan, persze, raéhezik az ember az irodalmi havilapok méltosagteljes
nyugalmara. A februari Holmi elsésorban Tolnay Karoly levelezésének masodik részével
szolgélja ki ezt az igényt. (Példaul: , Princeton, vasarnap, 1959. jan. 25. Tavasziasan szép,



langyos levegd. A Brown-Ferry teremben irom e sorokat. A nap besut. Ma. No. 5-6met
olvasom. (V-ik kotet.) Nehéz sziilés volt. Es elgondolom, hogy mennyi reményt eltemettem,
mennyire nem »sikeriilt«, amit szerettem volna, a gloriozus pdlya, a haza jotevdje stb. — €S
hogy most méar kozel 60 éves vagyok, és szinte észrevétlenil suhant el felettem az életem — itt-
ott skandalumokkal koriiléttem. Viszont fény voltam és nap voltam és energiaforras [...] ” Igy,
és eképp tovabb.) Polcz Alaine Wedres-visszaemlékezése mélyen felkavard, Eorsi Istvan
robbanékony irasa pedig egész egyszeriien a kozelmult egyik legjobb magyar nyelvii esszéje —
nesze neked, méltosagteljes nyugalom. A marciusi Jelenkor a Gara-hagyaték harmadik
szeleteként ezlttal Wedres Sandor és Karolyi Amy leveleit hozza: az Ottlik- és Mészoly-
levelek utan még megddbbentdbb, hogy mekkora terheket is hordozott az az egy szal, szorgos
parizsi magyar, ezen feliil Foldényi F. Laszl6 a romantikus toredékrdl, Anghy Andras
Zsemlye 1ldiké alkotésairol értekezik egy-egy kit{ind esszében, Németh Gabor pedig ugy
képes bemutatni Csaplar Vilmos: lgazsagos Kadar Janos cimii konyvét, hogy egyben kedvet
csinal és felkeészit a Vadregény olvasasara is: a késziil Csaplar-mii pompas részlete szintén
megtalalhaté a szamban. A marciusi Alfoldbél nekem ezattal Podmaniczky Szilard
Kisprozainak Baromfivagdalt cimii gylijteménye tetszett a legjobban. ,, A fény oldalrol esik be,
mint zsékos ember a pinceablakon ”: harom oldalnyi vérb6 és elképesztden siirti proza, amit
tobben csak a k&osz-elméletek bevonaséaval vélnek magyarazhatonak, holott teljesen
nyilvanvalo, hogy tropusok és torténetek olyan kiilonds, egymast teremtd
egylttmiikodtetésérdl van itt szo, amelyre tényleg nincs példa a mai magyar irodalomban —
am nagyon jol olvashat6 a XVII. szazad elejének legkilénésebb, s Kovacs Andras Ferenc
altal is oly nagyra tartott magyar irodalmi szévegei fel6l. A kozelmult masik legjobb magyar
nyelvii esszéjét pedig Anghy Andras irta, Egy hintdrol, amely William Hogarth XVIII.
szazadi fest6 és rézmetsz6 tulajdonat képezte — azt hiszem, a sz6veg szamos ponton felettébb
tanulsadgosan szol hozza a Schiff-vitdhoz. A Stohl-lgyhodz pedig talan érdemes lenne
belenézni Simon Attila alapos és invenciozus dolgozataba, merthogy az meg arrdl szél, hogy
hogyan jelenit6dik meg az identitas — Arisztophanésznal.

Mi kell még? A szabadkai Uzenet szerkesztdi 2002 telén azt kérdezték kedves
szerz6iktol, ra is van iitve a nagy piros pecsét a cimlapra, hogy ,,HOGY VAGY?”. Olvasd el,
és akkor majd megtudod.



